URZAD GMINY NAREWKA

0§ -03- 2011

YKXX-SLANQI ,

do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
ZMIANA TRESCI SIWZ
ZMIANA TERMINU SKEADAIA OFERT

Narewka,o/é’ marca 2017 r.

S 08271142017 ENt

Dotyczy: pryetargn_nicograniczonego na . Preebudowe stagi uzdatniania wody W Narewce” nr ootoszenia
BZP: 28128-2017 % dnia 20 lutego 2017 roku.

Dzialajac na podstawie art. 38 ust 4, 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z p6zn. zm.) Zamawiajacy informuje o zmianie terminu
skfadania i otwarcia ofert w przedmiotowym postepowaniu wyznaczajac nowy termin
sktadania i otwarcia ofert na dzien 21 marca 2017 r. oraz dokonuje w konsekwencji
nastepujacych zmian w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia:

1. Rozdzial IX ust. 10 w sentencji oznaczenia koperty otrzymuje nastgpujace brzmienie:
SNIE OTWERAC przed dniem 21.03.2017 roku,...”

2. Rozdziatl X ust 1 otrzymuje nastepujace brzmienie: , Oferte nalezy zlozyé w siedzibie
Zamawiajacego, tj.: Urzad Gminy Narewka, ul. Bialowieska 1, pokéj nr 14 (sekretariat) do
dnia 21.03.2017 1. do godz. 8:50. Dorgczenie oferty do innego miejsca niz wskazane jw.
nie jest rbwnoznaczne ze zlozeniem oferty w sposéb skuteczny. Oferty otrzymane przez
Zamawiajacego po terminie zostang Wykonawcy zwrécone.

3. Rozdzial X ust 2 otrzymuje nastepujace brzmienie: ,,Otwarcie ofert nastapi w siedzibie
Zamawiajacego, tj.: Urzad Gminy Narewka, ul. Bialowieska 1, pokéj nr 16 w daiu
21.03.2017 r. o godz. 9:00. Otwarcie ofert jest jawne.”

Godzina skladania i otwarcia ofert oraz miejsce pozostaja niezmienione.
Dzialajac na podstawie art. 38 ust 4a. pkt 1) Ustawy Zamawiajacy informuje, ze zamieécit
powyzsza zmiang ogloszeniem o zmianie ogloszenia w Biuletynie Zaméwief Publicznych.

Stosownie do art. 38 ust 2 w zwigzku z ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo
zamowieni publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pdzn. zm.), zwanej dalej Pzp, Zamawiajacy
Gmina Narewka z siedzibg w Narewce, ul. Bialowieska 1, 17-220 Narewka, woj. podlaskie,
przekazuje tres¢ zapytania wraz z udzielona odpowiedzia;

Tre§¢ pytan oraz tre$¢ udzielonych wyjasnien brzmi nastgpujgco:
Pytanie 1:
»Czy dysponowanie osobami posiadajacymi uprawnienia budowlane do kierowania robotami
budowlanymi o powszechnie znanych rozwigzaniach konstrukeyjnych (dotyczy branzy sanitarnej,
budowlanej i elektrycznej) spelni postawiony warunek w $wietle niniejszego zaméwienia, ktére
tealizowane bedzie w oparciu o powszechnie znane rozwiazania konstrukcyjne

Odpowiedz 1:

Z tozdzialn IV SIWZ ust 1 pkt 3 ppkt b wynika, ze Wykonawca jest zobowiazany do
dysponowania co najmniej po jeden osobie w zakresie posiadania uprawniest budowalnych bez
ograniczen.
Przytoczone przez Wykonawce uprawnienia budowlane do kietrowania robotami budowlanymi o
powszechnie znanych rozwiazaniach konstrukcyjnych nie wskazuja jednoznacznie iz osoba ta
posiada uprawnienia budowalne bez ograniczen.
Z ptzytoczonej tresci Wykonawcy wskazanie do realizacji zaméwienia ,,osobami posiadajacymi
uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi o powszechnie znanych
rozwigzaniach konstrukcyjnych (dotyczy branzy sanitarnej, budowlanej i elektrycznej)” nie
posiadaja wymaganych kwalifikacji, gdyz posiadaja uprawnienia budowlane w ograniczonym
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zakresie. Zgodnie z § 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony
Stodowiska z dnia 20 lutego 1975. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w
budownictwie (Dz. U. Nr 8, poz. 46 z pdézn. zm.), osoby ze §$rednim wyksztalceniem
technicznym moga petni¢ funkcje techniczne (...) wylacznie przy budowie budynkéw, budowli i
instalacji o powszechnie znanych rozwigzaniach konstrukcyjnych, objetych dana specjalnodcia
techniczno —budowlana.

Zgodnie z Uchwala KIO z dnia 23 listopada 2011 roku Sygn. Akt KIO/KU 86/11:”
Obowiazujace w dniu 14.04.1989 r. rozporzadzenie Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony
Stodowiska z dnia 20 lutego 1975 r. w spraw1e samodzielnych funkcji technicznych w
budownictwie (Dz. U. z 1975 r. Nr 8, poz. 46 z pbézn. zm.) w § 5 ust. 2 stanowi, ze osoby ze
srednim wyksztalceniem technicznym moga petni¢ funkcje techniczne, o ktérych mowa w ust. 1,
wylacznie przy budowie budynkéw, budowli i instalacji o powszechnie znanych rozwiazaniach
konstrukcyjnych, objetych dana specjalnoécig, techniczno-budowlang, a osoby, o ktérych mowa w
ust. 1 pkt 3 i 4 - wylacznie przy wykonywaniu rob6t budowlanych objetych danym rzemiostem.
Cho¢ powyzsze rozporzadzenia nie poshuguje si¢ pojeciem ,uprawnienia bez ograniczed",
wprowadzonym do obrotu prawnego wraz z wejSciem w zycie tozpotzadzenia Ministra
Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia 30 grudnia 1994 r. w sprawie samodzielnych
funkcji technicznych w budownictwie (Dz. U. z 1995 r. Nr 8, poz. 38) nie ulega watpliwoéci, iz
tego rodzaju pojecie funkcjonowato w nomenklaturze branzowej. Tego rodzaju rozrdznienie
funkcjonowalo juz w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 lutego 1928
t. o prawie budowlanym i zabudowaniu osiedli (Dz. U. z 1928 r. Nr 23, poz. 202), ktére
wprowadzalo ograniczenia w pelnieniu technicznych funkcji w zakresie budownictwa dla oséb
posiadajacych  wyksztalcenie $rednie techniczne. Zatem wuzycie, zatéwno w decyzji
potwierdzajacej uzyskanie uprawnief budowlanych, jak réwniez w treSci przepiséw, ktote zostaly
przywolane w powyzszej decyzji zwrotu ,0 powszechnie znanych rozwigzaniach
konstrukcyjnych”" powoduje, iz niezalenie od uzytej w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki
Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia 20 lutego 1975 r. w sprawie samodzielnych funkcji
technicznych w budownictwie terminologii mamy do czynienia, w niniejszym stanie faktycznym,
z uprawnieniami budowlanymi w ograniczonym zakresie.”

Wobec powyzszego wymagany w SIWZ watrunek nie zostanie spelniony.

Pytanie 2:
»Jakiej $rednicy projektowane sa piony tloczne i uzbrojenie studni SW1 i SW2 DN100 czy

DN125mm ?”

Odpowiedz 2:
Projektowane piony tloczne 1 uzbrojenie studni SW 11 SW 2 sq DN 100.

Pytanie 3:

»Jakiej $rednicy i z jakiego materialu wykonane s istniejace rurociagi tloczne na trasie SW1, SW2
do budynku SUW , czy rurociagi te sa wprowadzone do SUW, jezeli tak to czy dwa, czy jeden
wspolny 2. Z PZT wynika, ze zaden”

Odpowied? 3:
Istniejace rurociagi tloczne SW1 1 SW2 na trasie do budynku SUW s3 wykonane z rur PE, Do
budynku jest wprowadzony wspélny przewdd PE DN 200.

Pytanie 4:
»Jakiej srednicy sa istniejace gltowice studni glebinowych (dotyczy $tednicy ruty wiertniczej pod
glowica)”
Odpowiedz 4:
Istniejace gtowice studni glebinowych maja §rednice 490 mm.

Pytanie 5:
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»Czy ze wzgledow organizacyjnych Zamawiajacy wyrazi zgode na przeslanie oéwiadczenia w
prawie przynaleznosci do grupy kapitalowej (lub jej braku) razem z oferta przetargowa
datowanego na dzief przygotowania oferty”

Odpowiedz 5:
Zgodnie z informacjami zamieszczonymi na stronie internetowej Urzedu Zaméwiet Publicznych
dostepne) na stronie https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/intetpretacja-przepisow/pytania-i-
odpowiedzi-dotyczace-nowelizacji-ustawy-prawo-zamowien-publicznych/ kwalifikacja-
podmiotowa-wykonawcow Zamawiajacy przyjmie o$wiadczenie wykonawcy o braku
przynaleznosci do jakiejkolwiek grupy kapitatowej badZ przynaleznosci do grupy kapitalowej
zlozone wraz z oferta, w sytuacji, gdv w postepowaniu ztozona zostanie tylko jedna oferta.
Oswiadczenie o braku przynaleznoéci do grupy kapitalowej ztozone wraz z oferts, w przypadku
wiekszej liczby ofert, réwniez potwierdza brak podstawy do wykluczenia z postepowania, o ktérej
mowa w art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy Pzp. Nalezy jednak w tym przypadku pamietaé, ze
jakakolwiek zmiana sytuacji wykonawcy w toku postgpowania (wlaczenie do grupy kapitalowej)
bedzie powodowata obowiazek aktualizacji takiego o$wiadczenia po stronie wykonawcy. W
pozostalych przypadkach w celu oceny, czy nie zachodza okreSlone powiazania kapitalowe
pomiedzy wykonawcami rzeczywiscie konkurujacymi o dane zaméwienie o§wiadczenie, o ktérym
mowa w art. 24 ust. 11 ustawy Pzp, nalezy ztozyé dopiero w chwili, gdy skladajacy oéwiadczenie
wie, ktorzy wykonawcy ztozyli oferty (art. 86 ust. 5 ustawy Pzp) w tym samym postepowaniu.

Pytanie 6:
»Prosimy o informacje, czy remont istniejacego budynku, lub jakikolwiek inne prace remontowe,

architektoniczne 1 drogowe wchodza w zakres zamowienia™
Odpowiedz 6:
Zamawiajacy informuje, ze szczegélowy opis zamowienia okresla dokumentacja projektowa pt.
Przebudowa stacji uzdatniania wody w Narewce wykonana przez firm¢ WENTISAN Kirzysztof
Paszko z grudnia 2015 r. zatwierdzona decyzja o pozwoleniu na budowe Starosty Hajnowskiego
nr AB.6740.37.2016 z dnia 16.03.2016 r. okreslona w:
— Projekt zagospodarowania terenu,
— Projekt budowlano-wykonawczy — branza sanitarno-technologiczna,
— Projekt budowlano-wykonawczy — branza instalacji elektrycznej 1 automatyki,
— Informacja dotyczaca bezpieczefistwa i ochrony zdrowia,
— Specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robét:
O wymagania ogole,
O branzy sanitarno — technologicznej,
O branza instalacji elektrycznej 1 automatyki
ktéra stanowi zalacznik nr 9 do SIWZ oraz
— DPrzedmiar robét, stanowiacy uzupelnienie do przedmiotu zamdwienia, informujace o
losci robot na jakie oszacowat Zamawiajacy wielko$¢ zamdéwienia,
— Pomocnicze kosztorysy ofertowe.
ktore stanowi zatacznik nr 10 do SIWZ, oraz rozdzial IT SIWZ.

Pytanie 7:
»Zamawiajacy umiescit w Projekcie Budowlano Wykonawczym w punkcie 10.6.7.2 wymagania w

zakresie prac spawalniczych, narzucajac Wykonawcy konieczno$¢ stosowania w swoim zakladzie
Certyfikatua Systemu Zarzadzania JakosScia w skrécie 1SO. Takie okreflenie wplywa na
ograniczenie konkurencji miedzy Wykonawcami i narusza art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
Publicznych. Powotujac si¢ na wyrok Europejskiego Ttybunatu Sprawiedliwosci z 17 wrzesnia
2002r. (0513/99), jak i wyroki KIO sygn. akt KIO/UZP/1362/08 z ktérych jednoznacznie
wynika, ze kryteria przetargowe majg by¢ zwiazanie z przedmiotem zamodwienia i nie moga
prowadzi¢ do dyskryminacji wykonawcéw. W ocenie podmiotéw KIO i ETS kryteria posiadania
przez wykonawce 180 nie tylko, ze odnosi si¢ do wlasciwosci wykonawcy, ale jednoczesnie
dotyczy certyfikatéw, ktérych pozyskanie jest dobrowolne. W zwiazku z powyzszym nie jest
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mozliwe na podstawie aktualnego stanu prawnego ustalenie jako kryterium oceny oferty
posiadania przez wykonawce cettyfikatu z serii ISO.
Majac powyzsze na wzgledzie, wnosimy aby zamawiajacy usunal w catoci zapis o koniecznosci
posiadania ISO przez wykonawce ubiegajacego sie o realizacj¢ powyzszego zadania lub zastapil
ISO o$wiadczeniem wykonawcy ubiegajacego sie o realizacje powyzszego zadania o gwarancji
jakosci wykonanych prac.”

Odpowiedz 7:
Zastosowanie wymogu posiadania normy spawalniczej PN-EN ISO 3834-2 wynika wylacznie z
charakteru prowadzonego postgpowania przetargowego, Stacji Uzdatniania Wody zaopatrujacej
ludnoé¢ w wode pitna, a takze zagrozenia wypadkiem 1 wysokimi stratami matetialnymi jakie
moga wyniknaé w wyniku wadliwego wykonania polaczef spawanych na rurociagach lub na
konstrukcji wsporczej.  Wymodg ten odnosi sie do jakosci wykonania przedmiotowego
zamowienia 1 nie jest wymogiem dotyczacym potencjalnego _wykonawcy. Ponadto zgodnie z
wyrokiem KIO z dnia 11 lutego 2011 roku, sygn. akt KIO 174/11, Zamawiajacy nie ma
obowigzku wprowadzaé wymogéw w sposéb dopuszczajacy do udzialu w postgpowaniu
przetargowym kazdego potencjalnego Wykonawcy. Wymég nie prowadzi do ograniczenia
uczciwej konkurencji i jest proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia. Zgodnie z wyrokiem KIO
z dnia 15 lipca 2013 r., sygn. akt KIO 1586/13 dopuszczenie jak najwigkszej liczby wykonawcéw
nie moze by¢ priorytetem w stosunku do koniecznoci zachowania nalezytej jakosci zaméwienia.
Zamawiajacy podkresla, ze najwazniejszym priorytetem jest wybér Wykonawcy, ktéry zapewni
odpowiednia najwyzsza jako$¢ 1 rzetelne wykonanie zaméwienia. Ponadto najnowsze
orzecznictwo KIO, nowelizacje Dytektyw Europejskich, jednoznacznie wskazuja na mozliwos§é
wykonania opisu przedmiotu zaméwienia w sposob gwarantujacy wykonywanie przedmiotéw
zaméwienia z odpowiednia jako$cia i dbaloscia.
Po wnikliwej analizie powyzszych zapiséw, Zamawiajacy zmienia powyzszy zapis wymagajac
jedynie aby Wykonawca prac spawalniczych posiadat potwierdzona przez niezalezna jednostke
akredytacyjng norme spawalnicza PE-EN ISO 3834-2. Wymbg ten odnosi sie do jakosci

wykonania przedmiotowego zamdwienia i__nie jest warunkiem udzialu w postepowaniu.
Zamawiajacy kieruje sie art. 30b ustawy Pzp i1 dopuszcza rozwigzania réwnowazne. Potwierdzenie

przez niezalezng jednostke akredytacyjna norme spawalnicza PE-EN ISO 38342 bedzie

wetryfikowane na etapie realizacji tobdt.

Pytanie 8:
»Zamawiajacy wskazal w dokumentacji w punkcie 10.6.7.3 Wymagania w zakresie trawienia i

pasywacji, narzucajac Wykonawcy w tym zakresie koniecznoéé wykonania specjalistyczne;
obrobki elementéw wykonywanych ze stali nierdzewnej. Takie okreslenie wplywa na ograniczenie
konkurencji migdzy Wykonawcami i narusza art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwieri Publicznych.
Prawo zamoéwied publicznych nakazuje zamawiajacemu dokonywaé takiego opisu sposobu
dokonywania oceny spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu, ktory jest zwigzany z
przedmiotem zamowienia oraz do niego propotcjonalny. Zasada proporcjonalnosci oznacza, ze
opisane przez zamawiajacego warunki udziatu w postepowaniu musza byé uzasadnione wartoscia
zamOwienia, charakterystyka, zakresem, stopniem zlozonoéci lub warunkami realizacji
zamoOwienia. Nie powinien takze ogranicza¢ dostepu do zaméwienia wykonawcom dajacym
rekojmie nalezytego jego wykonania. Jak podkresla Izba, obowiazkiem zamawlajacego przy
ksztaltowaniu wymagafi stawianych wykonawcom jest nie tylko odniesienie si¢ do przedmiotu
zamoOwienia, ale tez ocena sytuacji rynkowej. Opis sposobu dokonania oceny spelniania
warunkéw udzialu w postgpowaniu powinien byé zwigzany z przedmiotem zaméwienia oraz
proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia przypomina Krajowa Izba Odwolawcza w wyroku z
8 marca 2013 r.

Na konieczno$é¢ przestrzegania zasady proporcjonalnoéci zwracal réwniez uwage Furopejski
Ttybunal Sprawiedliwosci w wyroku z 23 grudnia 2009 r. w sprawie Serrantoni Stl i Consorzio
stabile edili Sctl przeciwko Comune di Milano (C-376/08), w ktétrym wskazal, ze przy okredlaniu,
jacy wykonawcy nie moga wzia¢ udzialu w postepowaniu, niezbedne jest zachowanie zasady
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propotcjonalnosci, a wiec ograniczania konkurencji gwarantowanej w Traktacie ustanawiajacym
Wspolnote Europejska w stopniu jak najmniejszym 1 jedynie niezbednym dla osiagniecia celéw.
W wytoku z 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie Contse SA przeciwko Instituto Nacional de
Gestion Sanitaria (C-234/03) orzekl, ze naruszeniem Traktatu jest zadany przez zamawiajacego
wymog dos$wiadczenia, ktéry powinni udowodnié¢ wykonawcy, jesli nie jest niezbedny dla oceny
zdolnosci wykonawcy do wykonania zaméwienia.

Opis warunkéw udzialu w postepowaniu powinien by¢ adekwatny do celu, jaki zamierza osiagnaé
zamawiajacy:,, (...) warunki wndzgatu w postgpowanin winny byé sformutowane w sposéb odpowiadajacy
wielkoSes, charakierowi, 3dogonosei oraz rodzajowi pryedmiotn améwienia objetego postgpowaniem » (KI1O/
UZP 434/09).

Z uwagi na powyzsze prosimy o wykrelenie zapisu z tresci dokumentacji wskazanej w punkcie
10.6.7.3.

Odpowiedz 8:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie powyzszego zapisu.
Warunki panujace w Stacji Uzdatniania Wody, tj. duza wilgotnosé czy obecno$¢ wolnego chloru,
maja niszczacy wplyw na elementy wykonane ze stali nierdzewnej. Trawienie i pasywacja w
znacznym stopniu zabezpieczaja elementy stalowe przed powstaniem korozji wzerowej. Majac na
uwadze wykonanie materialowe elementéw technologii : filtry, aerator, orurowanie i konstrukcje
wsporcze wykonane ze stali nierdzewnej, Zamawiajacy wymaga stosowanie trawienia i pasywacji.
Zamawiajacy ma prawo do takiego sformulowania wymogéw SIWZ, by oferowany produkt w jak
najwyzszym stopniu spetnial jego oczekiwania. Stanowisko takie znajduje potwierdzenie w
orzecznictwie ~Zespolu Arbitréw: ,ustawa Prawo zaméwied publicznych pozwala
Zamawiajacemu opisaé produkt w ten sposSb, aby w drodze przetargu moégt on uzyskaé produkt
najbardziej odpowiadajacy jego zapotrzebowaniu. Temu stuzy zawarta w ustawie konstrukcja
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia” (sygn. akt UZP/ZO/0- 521/05).

Pytanie 9:

»Z: uwagi na okoliczno$¢, iz Zamawiajacy nie udzielil jeszcze odpowiedzi na zadane przez
Wykonawce pytania, a odpowiedzi udzielone przez Zamawiajacego umozliwiaja Wykonawcy
ptzygotowane kompletnej oferty wnosimy o przedluzenie terminu skladania ofert do dnia
17.03.2017 roku.

Odpowiedz 9:
Zamawiajacy wyjasnia iz zgodnie z rozdzialem VI SIWZ ust. 9 oraz art. 38 ustawy Pzp

Zamawiajacy jest obowiazany udzieli¢ wyjasniefi niezwlocznie, jednak nie p6Zniej niz na 2 dni
przed uplywem terminu skladania ofert - pod warunkiem ze wniosek o wyjasnienie tredci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia wplynat do Zamawiajacego nie pédzniej niz do
kofica dnia, w ktérym uptywa polowa wyznaczonego terminu skladania ofert.

Pytanie 10:

»W projekcie branzy technologicznej wystepuje zapis z ktorego wynika, ze pompy glebinowe
powinny by¢ zasilane przez przetwornice czestotliwosci cyt. ,,Z uwagi na prace z przetwornica
czgstotliwodci w celu zwigkszenia zapasu mocy dobrano rzad wielkosci wigkszy silnik 7,5 kW)".
Na schematach rozdzielni technologicznej znajdujacych si¢ w projekcie branzy elektrycznej
zasilanie pomp w studniach odbywa si¢ przez softstarty a nie falowniki. Prosimy o wyjaénienie tej
kwestii oraz o jednoznaczne okreslenie w jaki sposéb powinny byé zasilone pompy glebinowe.”

Odpowiedz 10:
Zamawiajacy wyjasnia iz zasilenie pomp glebinowych ma odby¢ sie poprzez falowniki.

Pytanie 11:
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»W opisie projektowym branzy technologicznej dotyczacym wizualizacji pracy obiektu wystepuja
zapisy méwigce o pomiarach metnoéci wody za filtrami (metnoSciomierz). Pomiary te nie
wystgpuja na schematach technologicznych oraz w innych miejscach projektu. Prosimy
informacje czy na obiekcie nalezy zainstalowaé aparature pomiarows do pomiaru metnosci wody?
Jesli tak prosimy o wskazanie miejsca zainstalowania wyzej wymienionych pomiaréw oraz o
okreslenie wymogéw co do tej aparatury.”

Odpowiedz 11:

Zamawiajacy wyja$nia iz nie przewiduje sig pomiaru metnosci wody.

Pytanie 12;

»W projekcie branzy technologicznej wystgpuja rozbieznosci co do érednic pionéw tlocznych
oraz orurowania w obudowach studni SWI oraz SW2. W pkt. 9.1.3 |, Dobér wyposazenia studni
nr SW1 i SW2” Opisany pion tloczny ma érednice DN 100 PN10, natomiast w pkt. 13
»Zestawienie urzadzefi technologicznych” pion tloczny ma Srednice DN125.

Prosimy o wyjasnienie tej kwestii oraz o jednoznaczne okreslenie jakiej $rednicy powinien by¢
wykonany pion tloczny otaz orurowanie w obudowach studni SW1 oraz SW2..”

Odpowiedz 12:
Zamawiajacy wyjaénia iz projektowane piony ttoczne i uzbrojenie studni SW 11 SW 2 s3 DN 100.

Pytanie 13:
»W Opisie projektowym branzy technologicznej dotyczacym filtréw cisnieniowych wystepuja
zapisy méwiace o wyposazeniu urzadzefi w przepustnice DN 80 x 4 szt.; DN 200 x 2 szt.,
natomiast schematy technologiczne oraz opisy w STWiORB méwia o wyposazeniu Filtréw
ci$nieniowych w przepustnice pneumatyczne o $rednicach: 4 szt fi 50 mm i 2 szt fi 100 mm.
Prosimy o wyjasnienie tej kwestii oraz o jednoznaczne okreslenie jakiej érednicy ptzepustnice
powinny by¢ zastosowane..”

Odpowiedz 13:
Zamawiajacy wyjasnia iz przepustnice projektuje sie zgodnie z schematem technologicznym i
STWIOR t): DN 50 x 4 szt.i DN 100 x 2 szt.

Wyjaénienia:
Zamawiajacy informuje, Ze pytania oraz odpowiedzi na nie staja sie integralna czeécia specyfikacii
istotnych warunkéw zaméwienia i beda wiazace przy sktadaniu ofert.

Jednoczesnie na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamdwief publicznych (Dz. U. z 2015 r.,
0z. 2164 z pdzn. zm.), prosze o niezwloczne potwierdzenie otrzymania ninieiszeeo pisma na nr

fax /85/ 682 98 85 lub e-mail: sekretariat(@ug.narewka.wrotapodlasia.pl

ms(@ug.narewka.wrotapodlasia.pl

Potwierdzamy otrzymanie niniejszego pisma:
Pieczec: Podpis: Data:
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