UCHWALA NR XXV/190/17
RADY GMINY NAREWKA
z dnia 28 listopada 2017 r.
w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku

skargi Prokuratora Rejonowego w Hajnowce wraz z odpowiedzia na skarge

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1875) w zwigzku z art. 54 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r. poz. 1369,
poz. 1370) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przekaza¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Biatymstoku
skarge z dnia 23 listopada 2017 r. Prokuratora Rejonowego w Hajndwce na uchwate

Nr XXVI11/274/06 Rady Gminy Narewka z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie regulaminu
dostarczania wody 1 odprowadzania $ciekéw (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2006 r. Nr 77, poz. 799)
1 na uchwate Nr XX1I/155/17 z dnia 26 kwietnia 2017 r. w sprawie zatwierdzenia taryfy dla
Zbiorowego zaopatrzenia w wodg¢ 1 zbiorowego odprowadzania $ciekow.

§ 2. Odpowiedz na skarge, o ktorej mowa w § 1, stanowi zalgcznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy.

§ 4. Wojt Gminy Narewka jest uprawniony do ustanowienia pelnomocnika procesowego,
ktory bedzie reprezentowat Rad¢ Gminy Narewka przed sadem.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Andrzej Marcin Niedzwiedz



Zatacznik do

uchwaty Nr XXV/190/17
Rady Gminy Narewka

z dnia 28 listopada 2017 .

Narewka,28.11.2017 rok

Do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego
ul. Sienkiewicza 84
15-950 Biatystok

Skarzacy: Prokurator Jan Andrejczuk
Prokuratura Rejonowa
ul. Warszawska 87
17-200 Hajnowka

Organ :Rada Gminy Narewka

ODPOWIEDZ NA SKARGE
W imieniu Rady Gminy Narewka wnosz¢ o:

1)oddalenie skargi jako bezzasadnej.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Hajnowce wnidst skarge na:
1) § 16 ust 1 1 2 Uchwaty Nr XXVII /274/06 Rady Gminy Narewka z dnia 28 lutego 2006
roku w sprawie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania §ciekéw(Dz. Urz. Woj. Podl.
Nr 77, poz.799)
oraz
2)§ 1 pkt 3 Uchwaty Nr XX1/155/17 Rady Gminy Narewka z dnia 26 kwietnia 2017 roku w
sprawie zatwierdzenia taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia w wodg 1 zbiorowego
odprowadzania $ciekow.
Zdaniem skarzacego obie powotane wyzej uchwaty w skarzonej czgsci zostaty podjete z
razgcym naruszeniem prawa, ktore uzasadnia konieczno$¢ uchylenia ich w kwestionowanym
zakresie.
Zdaniem organu stanowisko skarzgcego nie zastuguje na uwzglednienie albowiem zgodnie z
§ 1pkt 3 uchwatly okreslonej w pkt 2 ,,stawka optaty za przytaczenie do urzadzen
wodociggowych lub
kanalizacyjnych wynikajaca z kosztéw przeprowadzenia prob technicznych 125z netto +
podatek VAT 23%=153,75z}t” nie jest sensu stricte optatg za przylaczenie, a wynika z
koniecznosci przeprowadzenia prob technicznych, a zatem przypisana by¢ moze jedynie do
konkretnych czynno$ci zwigzanych z odbiorem indywidualnego przylacza wodociggowego
lub kanalizacyjnego,
ktore zostaly wymienione w § 5 ust.7 Rozporzadzenia Ministra Budownictwa z dnia 28
czerwca 2006 roku w sprawie okreslenia taryf ,wzoru wniosku o zatwierdzenie taryf oraz
warunkow rozliczen za zbiorowe zaopatrzenie w wode 1 zbiorowe odprowadzanie Sciekow.
Rada Gminy Narewka zgadza si¢ ze stanowiskiem skarzacego, ze samo przylaczenie do sieci
wodociggowej lub kanalizacyjnej nie powinno mie¢ charakteru odptatnego.
Przy takich zapisach podjetych uchwat, ktore w czgsci zostaty zaskarzone nie sposob



doszuka¢ si¢ naruszenia prawa.
Bezdyskusyjny jest w tym przypadku fakt, ze to na osobie ubiegajacej si¢ o przylaczenie
nieruchomosci do sieci cigzg ustalone obowigzki jakie wynikajg z art. 15 ust. 2 ustawy o
zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu §ciekow, ktory stanowi ze
realizacje budowy przytaczy do sieci oraz studni wodomierzowej, pomieszczenia
przewidzianego do lokalizacji wodomierza gtdéwnego i urzgdzenia pomiarowego zapewnia na
wlasny koszt osoba ubiegajaca si¢ o przylaczenie nieruchomosci do sieci. Koszty nabycia,
zainstalowania i utrzymania wodomierza gtdéwnego ponosi przedsigbiorstwo wodociggowo-
kanalizacyjne, a urzadzenia pomiarowego - odbiorca ustug, co przewiduje art. 15 ust. 3 w/w
ustawy.
Przedsigbiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne jest obowigzane przytaczy¢ do sieci
nieruchomos$¢ osoby ubiegajacej si¢ o przytaczenie nieruchomosci do sieci, jezeli sg spelnione
warunki przytaczenia okreslone w regulaminie, o ktorym mowa w art. 19, oraz istnieja
techniczne mozliwo$ci §wiadczenia ustug, o czym stanowi art. 15 ust. 4 w/w ustawy.
Pomocne mogg by¢ rowniez powotane przez skarzgcego orzeczenia sagdowo-administracyjne.
Jednakze przedmiotowa sprawe nalezy rozpatrywac przez pryzmat intencji uchwatodawcy.
Podkresli¢ trzeba, ze mimo uzycia okreslenia optata za przytaczenie do urzadzen
wodociggowych lub kanalizacyjnych to w dalszej czesci uscislono zapis dotyczacy kosztow
wynikajacych z przeprowadzenia prob technicznych. Nalezy zatem uznad, ze jest to koszt
zwigzany 1 przypisany jedynie do tej wyodrebnionej czynnosci i z nig nierozerwalnie
zwigzany.

Z praktyki wiadomo, ze proba techniczna niejednokrotnie wigze si¢ z awariami, duza ilo$cig
strat wody, a takze mozliwym skazeniem $rodowiska w przypadku sieci kanalizacyjnej,
dlatego przyjecie takiego rozwigzania nie narusza prawa ,a jedynie chroni pozostatych
mieszkancow gminy od podwyzek taryf, ktora kalkulowana jest na podstawie kosztow
prowadzenia przedsigbiorstwa.

Reasumujac powyzsze, wnosimy jak na wstepie.

Zataczniki:
1) odpis odpowiedzi na skargg,
2) uchwata w sprawie wyboru na Przewodniczacego Rady Gminy Narewka.



