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Protokét Nr 7 /21
z posiedzenia Komisji skarg, wnioskow i petycji
z dnia 28 kwietnia 2021 r.

W posiedzeniu udziat wzieto 4 cztonkdéw komisji, (Lista obecnosci w zatgczeniu), Wéjt Gminy —
J. Gotubowski, B. Birycka i M. Kardasz — osoby reprezentujagce mieszkaricow Siemiandéwki w sprawie
petycji dot. OEE. Posiedzenie otworzyta Przewodniczgca Komisji p. W. Bondaruk, ktéra przedstawita
zaproponowany porzadek obrad, tj.

Porzgdek dzienny posiedzenia:

1. Rozpoznanie petycji mieszkancow Siemianowki i okolicznych wsi w sprawie
Osrodka Edukacji Ekologicznej w Siemiandwce.

2. Rozpoznanie petycji w sprawie poparcia Rzgdu Tymczasowej Rady Stanu Narodu
Polskiego Spotecznego Komitetu Konstytucyjnego.

3. Rozpoznanie petycji w sprawie wyrazenia opinii dotyczqcej przeprowadzenia
Referendum Ludowego.

4. Wolne wnioski.

Do punktu 1-go. Rozpoznanie petycji mieszkancow Siemiandwki i okolicznych wsi
w sprawie Osrodka Edukacji Ekologicznej w Siemiandwce.

Przewodniczaca Komisji przedstawita petycje mieszkaricow Siemiandwki i okolicznych wsi
w sprawie Osrodka Edukacji Ekologicznej w Siemiandwce. Wyjasnita, ze na posiedzenie
Komisji zaproszone zostaty osoby reprezentujgce mieszkancéw Siemiandwki w osobach B.
Biryckiej i M. Kardasza. Nastepnie zaapelowata o doprecyzowanie przedmiotu zgdania, gdyz
informacje przedstawione w petycji dotyczg kilku spraw wzajemnie sie wykluczajgcych, w
zwigzku z tym niemozliwe jest zajecie jednoznacznego stanowiska. B. Birycka wyjasnita, ze
adresat petycji nie mdégt z przyczyn osobistych uczestniczyé w posiedzeniu komisji, w
zwigzku z tym odczytata przedstawiong przez niego informacje i wyjasnita, ze mieszkancy
apeluja o zatrzymanie dzierzawy Osrodka Edukacji Ekologicznej w Siemiandéwce
i wnoszg o spotkanie Wojta Gminy z mieszkaricami w celu przeprowadzenia konsultacji. W
toku dyskusji ustalono, ze petycja jest niezasadna z uwagi na brak jakichkolwiek dziatan
zmierzajgcych do wydzierzawienia Osrodka. Wojt wyjasnit, ze zgtosity sie do niego dwie
firmy, ktore dokonaty wizytacji budynku OEE. Podkredlit, Ze nie sg prowadzone dziatania
zmierzajgce do dzierzawy budynku z wuwagi na brak rozstrzygniecia z Urzedu
Marszatkowskiego w sprawie zwrotu udzielonej dotacji w ramach projektu zwigzanego
z instalacjami fotowoltaicznymi. Nastepnie cztonkowie dyskusji podejmowali temat
dziatalnosci firmy ECOPODLASIE (przedstawiony projekt oferty w zafaczeniu), a takze
dziatalnosci fundacji ALOES prowadzgcej Dom Pomocy Spotecznej. Wéjt wyjasnit, ze sg to
podmioty zainteresowane ewentualng dzierzawg, ktére mogtyby przystgpi¢ do procedury
przetargowej o ile taka w ogdle zostanie podjeta. Podkreslit, ze w procedurze przetargowej
wyraznie wskazane zostang warunki, jakie miatyby by¢ spetnione przy dzierzawie np.
pokrycie dotacji, udostepnienie terenu mieszkaricom, optfata za wydzierzawienie terenu,
przeznaczenie budynku. Po zamknieciu dyskusji i doprecyzowania zgdanie zawartego w
petycji poprzez wskazanie, ze dotyczy ono zatrzymania procesu dzierzawy Osrodka Edukacji
Ekologicznej w Siemiandwce i uruchomienia w nim produkcji przemystowej przeprowadzono



gtosowanie i w wyniku gtosowania przy 3 gtosach ,za” i 1 ,wstrzymujgcy sie” Komisja uznata
petycje za bezzasadng i wypracowano opinie celem jej przedstawienia na sesji rady gminy.
(Opinia w zatgczeniu).

Do punktu 2-go. Rozpoznanie petycji w sprawie poparcia Rzqgdu Tymczasowej Rady
Stanu Narodu Polskiego Spotecznego Komitetu Konstytucyjnego.

Przewodniczagca Komisji przedstawita tresé¢ petycji w sprawie poparcia Rzadu
Tymczasowej Rady Stanu Narodu Polskiego Spotecznego Komitetu Konstytucyjnego.
Podejmujac dyskusje Komisja ustalita, ze zgodnie z art. 2 ust.3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku
o petycjach , Przedmiotem petycji moze by¢ zadanie, w szczegblnosci, zmiany przepiséw
prawa, podjecia rozstrzygniecia lub innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu
wnoszgcego petycje, zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegdlnej ochrony w
imie dobra wspdlnego, mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji”.

Zakres zgdania wskazany przez wnoszgcg petycje nie dotyczy zakresu dziatania Rady
Gminy, ktéra moze podejmowaé uchwaty tylko w granicach zadan gminy, azatem
w sprawach publicznych o znaczeniu lokalnym, niezastrzezonych ustawami na rzecz innych
podmiotéw. Komisja wskazuje, ze Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej okresla zasady
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej, wtadzy ustawodawczej, a takze zasady wprowadzenia stanu
nadzwyczajnego. W zwigzku z tym podjecie uchwaty obejmujgcej swym zakresem inicjatywy
wskazane w petycji wykraczatoby poza zakres zadan gminy, a zatem uchwata taka bytaby
niezgodna z obowigzujgcym prawem. W zwigzku z tak ustalonym stanem faktycznym
Komisja przy 4 gtosach ,za” uznata petycje za bezzasadng i wypracowata opinie celem jej
przedstawienia na sesji. (Opinia w zatgczeniu).

Do punktu 3-go. Rozpoznanie petycji w sprawie wyrazenia opinii dotyczqgcej
przeprowadzenia Referendum Ludowego.

Przewodniczgca Komisji przedstawita tres¢ petycji w sprawie wyrazenia opinii
dotyczacej przeprowadzenia Referendum Ludowego. w celu dokonania przez obywateli
akceptacji jako woli narodu nowego kodeksu wyborczego oraz nowego ustroju prezydencko
— ludowego dla Polski. Komisja po dokonaniu analizy formalnej tresci petycji wskazata, ze
zgodnie z art. 2 ust.3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach , Przedmiotem petycji
moze by¢ zgdanie, w szczegdlnosci, zmiany przepiséw prawa, podjecia rozstrzygniecia lub
innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszgcego petycje, zycia zbiorowego lub
wartosci wymagajgcych szczegdlnej ochrony w imie dobra wspdlnego, mieszczacych sie w
zakresie zadan i kompetencji adresata petycji”. Zakres zgdania wskazany przez wnoszaca
petycje nie dotyczy zakresu dziatania Rady Gminy, ktéra moze podejmowaé uchwaty tylko
w granicach zadan gminy, azatem w sprawach publicznych o znaczeniu lokalnym,
niezastrzezonych ustawami na rzecz innych podmiotéw. Zaden z przepiséw ustawy
o0 samorzgdzie gminnym, a w szczegdlnosci art. 7, nie obejmuje swym zakresem inicjatyw
oraz opinii o tychze inicjatywach, ktére zawarta wnoszgca petycje. W zwigzku z powyzszym
w oparciu o dokonang analize Komisja przy 4 gtosach "za" uznata petycje za bezzasadng i
wypracowata opinie celem jej przedstawienia na sesji. (Opinia w zatgczeniu).



Do punktu 4-go. Wolne wnioski.

W wolnych wnioskach Maksymiuk I. zgtosita naprawe hustawki na bocianie gniazdo w
Lewkowie Starym. Przypomniata o koniecznosci usuniecia gatezi obok ptotu w Lewkowie Starym , a
takze podejmowata temat ustawienia znakdw z ograniczeniem tonazu na drogach.

W. Bondaruk wystgpita z zapytaniem o swiadczenie ustug prawnych dla mieszkancéw przez
Urzad Gminy. Wéjt wyjasnit, ze radca prawny zatrudniony w Urzedzie swiadczy¢ ma réwniez pomoc
prawng dla mieszkancéw.

P. Niescieruk zgtosit ubytki w drogach Lesna — Siemiandéwka, do Planty , Suszczy Borek —
Lewkowo. Wéjt wyjasnit, ze naprawa drog jest w trakcie realizacji.

W dalszej czesci posiedzenia Wojt Gminy przedstawit planowane imprezy plenerowe, ktére
maja sie odbywac na terenie gminy.

W. Bondaruk przypomniata o braku znaku drogowego z kierunkowskazem , Narewka” na
drodze powiatowej Biatowieza — Narewka na wysokos$ci skrzyzowania Teremiski — Pogorzelce.

Wojt Gminy wyjasnit, ze zgtoszone wnioski przekazane zostang do realizacji.

Wobec braku innych wnioskdw posiedzenie Komisji zakonczono.

Protokolant:

Barbara Niewiadomska-Golonko

Przewodniczgca Komisji

Wioletta Bondaruk



